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¢ EXISTE RELACION ENTRE LOS PERFILES DE
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Abstract

The present study aims at determining
and comparing the characteristics of scientific
activity described in the curricula vitae (CV) of
the head researchers appearing in Social
Sciences proposals for projects under the
Spanish National R&D+l Plan, 2004-2007. In
all, 149 proposals were studied: 62 were
classified as excellent and 87 as questionable by
the National Evaluation and Foresight Agency
(Spanish initials, ANEP), accounting
respectively for 10% and 13% of all submitted
proposals. In the case of the researchers’ CVs,
83% of excellent proposals and 77% of
questionable ones were studied. The advantage
of using curricula as the source of the raw data
was that the scientific profile of the researchers
analysed could be identified and classified on
the basis of funded research, international
mobility, researcher training and scientific
production. Both the research proposals and the
CVs have been classified according to the of
Social Sciences-ANEP sub area in which they
were evaluated.

Keywords: curricula vitae; research proposal;
scientific activity; social sciences; bibliometric
study.

Resumen

El objetivo del presente estudio es
determinar y comparar las caracteristicas de la
actividad cientifica contenida en el curriculum
vitae (CV) de los investigadores principales de
las propuestas de investigacion del Plan
Nacional de 1+D+l 2004-2007, calificadas como
excelentes o cuestionables por la Agencia
Nacional de Evaluacion y Prospectiva (ANEP)
en el area Ciencias Sociales. Se ha trabajado
con un total de 149 propuestas de investigacion
que se distribuyen en: 62 propuestas de
investigacién excelentes y 87 cuestionables.
Entre los resultados hay que destacar, el 10%
del total de las propuestas solicitadas obtuvieron
calificacion excelente y el 13% cuestionable. En
lo que se refiere a los datos del CV se han
analizado el 83% de los CV de investigadores
de propuestas excelentesy el 77% de los CV de
los investigadores de propuestas cuestionables.
La utilizacion de esta fuente ha permitido
identificar y categorizar el perfil cientifico de
los investigadores analizados en funcion de la
investigacion publica competitiva y con
empresas que ha tenido financiacion, la
movilidad internacional, la formacion de
investigadores y la produccién cientifica. Tanto
las propuestas de investigacion como los CV se
han clasificado segin la subarea de Ciencias
Sociales-ANEP en la que fueron evaluadas.

Palabras clave curriculum vitae; propuesta
investigacion; actividad cientifica; ciencias
sociales; estudio bibliométrico.

Correspondencia: Elias Sanz-Casado. Departamentdlet&onomia y Documentacion. Universidad Carlbgél
Madrid. Calle Madrid, 126-128, 28903 Getafe (MadEspafia), E-maiklias@bib.uc3m.es
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138 S. Sanchez-Gil et al.

Introduccién

La ciencia actual se caracteriza principalmente glovolumen de recursos
humanos y financieros de que dispone, el numeiagtkuciones cientificas en las que
desarrollan su trabajo los investigadores, la méwion vy literatura que producen y un
método de trabajo multidisciplinar y en colaboraciba ciencia sirve a la sociedad y
ésta espera beneficiarse de sus logros traduandpogreso (Garcia-Zorita, 2000).

Segun la ciencia ha ido creciendo y consumiendo reésrsos. Surge la
necesidad de tomar decisiones en cuanto a lasaagiges de tales recursos. Esto
implica elegir entre diferentes disciplinas, proges cientificos e instituciones, para lo
gue es necesario que los que toman las decisi@npslitica cientifica tengan criterios
con que efectuarlas (Garcia-Zorita, 2000). La ingamia de la evaluacion esta
vinculada tanto al interés que tienen para la gacidos descubrimientos cientificos
como elemento fundamental en la mejora de la chlildavida, como a la gran cantidad
de recursos econdémicos y humanos destinados alemiai¢nto y desarrollo del
sistema cientifico. Por tanto, es necesario congaevraluar el estado de la actividad
cientifica en las diferentes disciplinas para lognaa mayor eficacia y eficiencia en el
sistema cientifico (Sanz-Casado, Lascurain, erhéina 2007). La implantacién integral
y una aplicacion sistemética de la evaluacion fieatpara la asignacion de recursos,
incide directamente en la calidad de la investiyacpuesto que se identifican
instituciones, grupos de investigacion y areastifieas mas competitivas y se eliminan
incertidumbres sobre la obtencién de resultados.

La evaluacion de la actividad cientifica requieiistidtas metodologias en
funcidon de los aspectos que se quieran conocese fiersigue evaluar los aspectos
cualitativos de la investigacion, una metodologiacaada a seguir seria la evaluacion
por expertos o peer review. Esta técnica se haoidado como unos de los mejores
métodos para determinar de una manera directalidadade la actividad cientifica
llevada a cabo por los investigadores, ya que ratesdizada por expertos de un area
concreta conocen las lineas de investigacion qualesarrollan y las opiniones
derivadas de la propia investigacion (Costas-Coitegs2008). Dichos expertos tienen
la capacidad de establecer instrucciones sobravisstigacion que desarrollan otros
miembros de su comunidad cientifica.

Sin embargo, para la evaluacion de aspectos cai@vii, con el fin de detectar

las principales areas de investigacion, las palgalaboracion, los indices de impacto
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IPs y propuestas de investigacion 139

o las tendencias de visibilidad, son mas adecuddasicas bibliométricas vy
cienciométricas, que describen la actividad cimatifmediante el uso de técnicas
estadisticas. No obstante, seria recomendableoguardcesos de evaluacion por pares
se complementen con informacion cuantitativa, agpara contrastar y completar con
la informacion cualitativa derivada de la opinida dxpertos, para desarrollar una
evaluacion mas completa de la actividad cienti{8anz-Casado, 2000; Van Raan,
1999).

Multiples son los intentos de analisis de la ewdlurade la actividad cientifica
en Ciencias Sociales y Humanidades a través deleisndicadores bibliométricos y
cienciométricos. En un principio, estas areas puesge evaluadas mediante el empleo
de este tipo de indicadores, puesto que sus igeesties generan conocimiento
susceptible de ser analizado cuantitativamenteoltante, la actividad cientifica en
Ciencias Sociales y Humanidades presenta una skriecaracteristicas que la
diferencian de las Ciencias Puras, Ciencias deida Y Tecnologias. Rovira (2007),
Rey-Rocha y Martin-Sempere (2007), e Iribarren,cuesn, y Sanz-Casado (2009),
destacan la heterogeneidad de las disciplinas quganen las Ciencias Sociales y
Humanidades. En este sentido, estos autores desjaealos investigadores de estas
areas publican sus resultados en publicacioneédiesis preferentemente de caracter
local, monografias, obras colectivas, resefias enstanes, y mostrando la ausencia de
una cultura arraigada de colaboracion y trabajeauipo. En cuanto a la movilidad,
ésta suele ser por periodos mas cortos de tienpoel®, es necesario desarrollar
herramientas metodoldgicas acorde con los patrdedsa actividad cientifica de este
colectivo, con la finalidad de realizar una evaidagusta de su actividad investigadora
y a la vez que sea eficaz y eficiente. Para Mo865Y, el principal objetivo en futuros
estudios bibliométricos seria reflejar como losestigadores de este campo estructuran
su actividad cientifica y generan resultadesnvestigacion

En este sentido, los objetivos de este trabajoasedirigido a determinar y
comparar las caracteristicas de la actividad dieatde los investigadores principales
(IPs) de las propuestas de investigacion presestadBlan Nacional de I+D+i 2004-
2007 en el area de Ciencias Sociales y calificadas excelentes o cuestionables en
su evaluacién cientifico-técnica por la ANEP.

Revista Iberoamericana de Psicologia y Sak@l 2, 3(2): 137-158



140 S. Sanchez-Gil et al.

Método
Seleccion de estudios

Para la realizacion de este trabajo se ha selembiomna muestra de 149
propuestas de investigacion del Plan Nacional d@e+i#2004-2007, calificadas como
excelentes o cuestionables en la evaluacion diemtiécnica de la ANEP en el area de
Ciencias Sociales. Se ha dispuesto, ademas, detairdé 119 (79,86%) curriculos de
los investigadores que lideraron dichas propueStasecopilaron datos del curriculum
vitae (CV) como los relativos a 816 proyectos prddicompetitivos, 420 proyectos con
empresas, 263 estancias en el extranjero, 342 tksitorales dirigidas y 2.657
publicaciones.

Los datos de las propuestas de investigacion gsledrriculos fueron obtenidos
de la ANEP vy los relativos a los proyectos finados del anterior Ministerio de
Ciencia e Innovacion.

Las propuestas de investigacion permiten registnaconjunto de informacion
relevante para “detectar, analizar y monitorizafuelcionamiento de los patrones de
investigacion” (Castro, Barrenechea, e Ibarra, 200@r otro lado, el potencial del CV
como herramienta de la investigacion es enormes prgoorciona una riqueza de datos
dificiles de obtener por otras vias, como son:idacdion y participacion en proyectos
de investigacion competitivos y/o con empresaspldgicaciones, la direccion de tesis
doctorales, la movilidad, asi como su categoridrdeste la institucion, que permiten
establecer modelos de conocimiento (Diezt, ChompaBwzeman, O Neil Lane, y
Park, 2000).

El analisis de los datos que proporcionan estasfuestes de informacion
constituye una excelente herramienta bibliométgiga permite conocer con precision
las caracteristicas de la actividad cientifica o ihvestigadores principales de las
propuestas realizadas y comparar los resultadosl eontexto de la valoracién por
expertos y sus calificaciones como excelentes sticuables.

Procedimiento

La normalizacion de los datos del CV se realizdadma manual debido a que
la mayoria de curriculos fueron proporcionadosceméto pdf y fue necesario utilizar

un software adecuado para su transferencia a wmaforadecuado para su gestion,
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analisis estadistico y bibliométrico. En algunososadicha transferencia no se ejecuté
con éxito debido, principalmente, a que en losiculws no se respetaba el modelo
CICYT, y por tanto, hubo que normalizar todos latod manualmente.

Se procedio a la integracion de los datos en uansés de gestion de bases de
datos, en concreto se ha disefiado una Base de Ralasional (BDR) en el entorno
MySQL, a través de la herramienta phpMyAdmin vaersiéMPP. Aunque se hubiera
podido trabajar directamente con las hojas de Ilpasando los datos a una base de
datos garantizamos poder aplicar el modelo relati@ue nos ha permitido cruzar los
datos de las fuentes analizadas (Garcia-Gonz#&&9) .2

Tanto las propuestas de investigacion como losictlios se han clasificado
segun la subarea de Ciencia Sociales ANEP y denesti® se han determinado las

caracteristicas de la actividad cientifica de Rsén cada disciplina.
Resultados

Entre los resultados obtenidos hay que sefialasggemetieron a la evaluaciéon
cientifico-técnica de la ANEP en el area Cienciasid@es, un total de 645 propuestas
de investigacion del Plan Nacional de I+D+i enalipdo 2004-2007, de las cuales 383
(59,4%) corresponden la subarea de Sociologia(11&¥%) a Geografia, 120 (18,6%)
a Ciencia Politica y 21 (3,2%) corresponden a ofi@as ANEP como, Historia,
Economia y Psicologia que debido a su caracterdindgiplinar se evaluaron en dicha
area.

Las Tablas 1 y 2 muestran el nimero de propuestdsaglas (NP), nimero de
proyectos financiados (NF) por subarea y centro.

La Tabla 1 refleja las propuestas presentadasificadbs como excelentes (62)
y por subarea, destacando las 42 (67,74%) propudsté&ociologia, 11 (17,74%) de
Ciencia Politica, 7 (11,29%) de Geografia y 2 (%p2le Otras Areas, en concreto de
Historia y Psicologia. Segun la procedencia institoal de las propuestas excelentes
hay que sefalar en primer lugar a la UCM con 1@Quidas de la UAB y UAM con 7

propuestas.

Revista Iberoamericana de Psicologia y Sak@l 2, 3(2): 137-158



142 S. Sanchez-Gil et al.

Tabla 1. Propuestas Excelentes de Investigacién Soligta(dP) y Proyectos
Financiados (NF) por Subarea y Centro.

Centro/Subarea Sociologia CC. Politica Geografia Otras Areas
NP  NF NP NF NP NF NP NF

CsIC 1 1 1 0

DEUSTO 1 1

FUNIV CEU 1 0 1 1

RSG 1 0

UA 1 1

UAB

UAH

UAL

UAM

uB

UCLM

UCM

ubC

UGR

ULL

UM

UNAVARRA

UNICAN 1 1

UPCO

UPF

UPVv

URJC

URL

us

USAL

UsC

Total Subarea

PRPRPONERRPRERERO
RPOORRNRRREORU
N
[

AR R NRRPRERNODN
WRRPRNRRRNO

Por otro lado, la distribucién de las propuestdgitadas y calificadas como
cuestionables (87), que se muestra en la Tabls @ &5 (63,21%) para Sociologia, 21
(24,13%) para Ciencia Politica, 7 (8,04%) para Gaftgy 4 (4,59%) para Otras Areas,
en concreto 3 de Historia y 1 de Economia. Seg(prdaedencia institucional de las
propuestas calificadas como cuestionables destagarimer lugar la UCM con 10

propuestas, seguida de la UAB y UAM con 5 propgestala una de ellas.
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Tabla 2. Propuestas Cuestionables de Investigacion Sula#t (NP) y Proyectos
Financiados (NF) por Subarea y Centro.

Centro/Subarea Sociologia CC. Politica  Geografia ,Cé\)rtézss
NP NF NP NF NP NF NP NF

CsSIC 1 0

DEUSTO 1 0

DF 2 0

EHU 1 0

F ESCCRI 1 0

FUNIV CEU 1 0 1 0 1 0

UA 3 0 1 0

UAB 1 0 3 0 1 1

UAH 1 0

UAL 2 0

UAM 3 0 2 0

UB 3 0

UBU 1 0

UC3M 1 0 1 0

UCM 5 0 4 0 1 0

ubDC 2 0

UDG 1 0

UGR 1 0

UJAEN 1 1

ULL 1 0

UMA 1 0

UNAV 2 0 1 0

UNED 1 0

UNEX 3 0

UNILEON 1 0 2 0

UNIOVI 1 0

UNIZAR 3 0 1 0

uoC 1 0

UPC 1 0

UPCO 1 0

UPF 1 0

UPM 1 0 1 0

upPv 1 0

URJC 1 0 1 0

URL 2 0

URV 1 0

us 1 0

USAL 1 0 1 0

uv 2 0

UVA 2 0 1 0

uviIC 2 0

UVIGO 1 0

Total Subarea 55 1 21 0 7 1 4 0
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144 S. Sanchez-Gil et al.

Aproximadamente el 10% del total propuestas salieis en el Plan Nacional y
evaluadas en el area de Ciencias Sociales fuefificattas como excelentes y el 13%
como cuestionables.

El 70,96% (44) del total de propuestas calificadasio excelentes captaron
financiacion por un valor total de 2.645.918€. lbaat de éxito por subarea de las
propuestas excelentes fue de 71,43% en Sociol®&i®81% en Ciencia Politica,
57,14% en Geografia y 50% en Otras Areas, en danerePsicologia. En cuanto a la
procedencia institucional de los proyectos aprobddty que destacar a la UCM con 8,
lo que supone el 66,6% de tasa de éxito, la UABTgrel 100% de tasa de éxito, la
UAM con 4 y una tasa de éxito del 57,1%. La UPR W5 obtuvieron un 100% de tasa
de éxito en las convocatorias, ya que presentao@iestas cada una de ellas y todas
ellas fueron financiadas.

En el caso de las propuestas cuestionables, commletial no se suelen
financiar, aunque en este caso 2 de ellas (2,2%¢tpon financiacion por un valor
total de 50.580€. La tasa de éxito por subareadéut,81% en Sociologia, y 14,28% en
Geografia. La procedencia institucional de losglayectos aprobados fue la UAB y la
UJAEN.

Otro de los abordajes de este trabajo ha sido alisende los CV de los
Investigadores Principales (IPs). En este senfiddja analizado un 83,8% (52) de los
CV de los IPs con calificacion excelente y un 778%)(de los CV de los IPs con
calificacion cuestionable. El 22,58% de los IPs calificacion excelente eran mujeres
y en el caso de los cuestionables el porcentajeatinigeramente (26,43%).

La actividad cientifica incluida en los CV de lé%slse ha analizado en funcion
de investigacion cientifica financiada, movilidadhternacional, formacion de

investigadores y produccion cientifica.
Investigacion cientifica financiada

Los IPs de propuestas excelentes participaron emotah de 409 proyectos
publicos competitivos y lideraron el 61,12% (25@ dllos y con una media de
participacion en 7,86 proyectos. El tamafio medioedeipo investigador (El) fue de
2,52 miembros. Por su parte, los IPs de propuestsionables participaron en un total
de 407 proyectos publicos competitivos y lideragd®5,77% (227) de ellos, con una
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IPs y propuestas de investigacion 145

media de participacion en 6,07 proyectos. El tammaédio del equipo investigador (El)
fue 3,65 miembros, algo mas elevado que en cakxs geopuestas excelentes.

En la Tabla 3 se muestran datos agrupados poreagyaomo el numero total
de proyectos publicos competitivos, el nimero yrithscion de proyectos liderados, la
media de proyectos por IP, y el tamafio medio deipeqinvestigador (El) en los
proyectos. Hay que sefalar que los IPs exceleet&odiologia lideraron el 66% de los
proyectos, mientras que los IPs cuestionablesdidarel 58,54% de los proyectos. Los
IPs excelentes de Ciencia Politica tienen una nu&li® 85 proyectos mientras, que los
investigadores cuestionables de la misma &reantiena media de 4,29. En el caso del
tamafio medio del El destacan las propuestas coabtes de Geografia con 5,42
investigadores por proyecto, mientras que en lazlertes el promedio del El es

notablemente inferior (2,67 investigadores por poby).

Tabla 3. Proyectos Publicos Competitivos por Subareas.

Excelentes
\© proyectos N° proyectos % Proyectos M Me,
lider lider
Sociologia 297 196 66 7,81 2,32
CC. Politica 62 31 50 8,85 2,90
Geografia 39 21 53,84 7,80 2,67
Otras Areas 11 2 18,18 5,50 5,45
Total 409 250 61,12 7,86 2,52
Cuestionables
Sociologia 277 163 58,54 6,59 3,47
CC. Politica 73 30 41,10 4,29 3,84
Geografia 43 27 62,79 8,60 5,42
Otras Areas 14 7 50 4,66 0,79
Total 407 227 55,77 6,07 3,65

Nota M;p = Media de proyectos por IRtg; = Tamafio medio del equipo investigador.

En cuanto a los proyectos con empresas, los IPprojguestas excelentes
participaron en 232 proyectos, liderando el 72,4168). Dichos investigadores tienen
una media total de participacién en 4,46 proyectosempresas. El promedio total de

miembros del El fue de 2,51. En el caso de lasy@stas cuestionables, la participacion
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de los IPs en proyectos con empresas fue de 1@8naton el 67,02% (126) de ellos.
La media de proyectos con empresas por investigadade 2,8. El tamafio medio del
El fue de 4,59.

En la Tabla 4 se muestran los datos agrupadosyi@resas, como el niumero
total de proyectos con empresas, el nUmero y biistibn de proyectos liderados, la
media de proyectos por IP, y el tamafio medio deipeqinvestigador (El) en los
proyectos con empresas. Hay que destacar que sosldMropuestas excelentes de
Sociologia lideraron el 79% de los proyectos, mantque los IPs de propuestas
cuestionables lo hicieron en el 65,05% de los cdsmsIPs de propuestas cuestionables
de Geografia tuvieron una media de participaciof,8rproyectos, mientras, que en las
excelentes de la misma area la media fue de unegimyDestacar por ultimo, el
promedio de participantes en las propuestas exeslete Geografia, que fue 6,2,
mientras que en las cuestionables el tamafio medio equipo fue de 3,35
investigadores.

Tabla 4. Proyectos con Empresas por Subareas.

Excelentes
\° proyectos N° proyectos % Proyectos M Me,
lider lider
Sociologia 169 133 79 4,40 2,48
CC. Politica 12 7 58,3 1,71 0,5
Geografia 5 3 60 1 6,2
Otras Areas 46 25 54,34 23 2,73
Total 232 168 72,41 4,46 2,51

Cuestionables

Sociologia 123 80 65,05 2,92 5,59
CC. Politica 23 16 69,56 1,35 1,61
Geografia 34 24 70,58 6,8 3,35
Otras Areas 8 6 75 2,66 3

Total 188 126 67,02 2,8 4,59

Nota M;p = Media de proyectos por IRtg; = Tamafio medio del equipo investigador.
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Movilidad internacional

En la Tabla 5 se muestran el nimero total de @stde investigacion, media
de estancias por IP, y la duracion media de laseists en meses y por IP. Los IPs de
propuestas excelentes realizaron una total de 4@®a@as en centros de investigacion
extranjeros, de las cuales un 75% (111) correspoadavestigadores de Sociologia,
19,59% (29) de Ciencia Politica, 3,37% (5) de Gafigry 2,02% (3) de Otras Areas, en
concreto de Historia. Los IPs de propuestas cuesiles realizaron una total de 115
estancias en centros extranjeros, de las cuale6484% (74) corresponden a
Sociologia, 27,82% (32) a Ciencia Politica, 4,38Ya Geografia y 3,47% (4) a Otras
Areas, en concreto a Historia.

En cuanto a la media de estancias disfrutadasoge®iancia Politica, donde los
IPs de propuestas excelentes obtuvieron una medildl estancias, mientras que la
media de las estancias de los IPs de propuestasanables fue notablemente inferior
(1,88). La duracion media de las estancias de Resde propuestas excelentes en
Sociologia fue de 24,91 meses, y en las cuestiesald 5,95 meses. En cambio, en el
caso de Geografia destacan los IPs de propuestasotiables con una media de 11,7

meses de duracién, mientras que en las excelesttemedia fue de 1,85 meses.

Tabla 5. Movilidad Internacional por Subarea.

Excelentes
Subérea N° estancias Mip M duracién
Sociologia 111 2,92 24,91
CC. Politica 29 4,14 18
Geografia 5 1 1,85
Otras Areas 3 3 17,66
Cuestionables

Sociologia 74 1,76 5,95
CC. Paolitica 32 1,88 10,45
Geografia 5 1 11,7
Otras Areas 4 2 12

Nota Mjp = Media de estancias por IMyuracisn= Media de duracion de las estancias en

meses por IP.
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En la Tabla 6 se muestra el nimero de estanciam s#dipo de movilidad, asi
como su distribucién por subareas. Hay que destamael 36,04% (40) de las estancias
de los IPs en las propuestas excelentes de So@otog de la modalidad Invitado,
mientras que en el caso de las cuestionablespestentaje se eleva hasta el 40,54%
(30). En Ciencia Politica destaca la modalidad det@tado con el 34,48% (10), en el
caso de las propuestas excelentes y la modalidatbétoral, con el 31,25% (10), en el
caso de las cuestionables.

En Geografia, habria que sefalar que los IPs qmiestas excelentes realizan
estancias en el 40% de los casos de la modalidddvitado, mientras que en las
cuestionables el mayor porcentaje se da en la mladaPostdoctoral con el 60%.

Tabla 6. Numero Total de Estancias y Distribucion por Sebay segun Tipo de

Movilidad Internacional.

Excelentes
Sociologia CC. Politica Geografia Otras Areas

Tipo Ne % No % Ne % Ne %
Movilidad estancias estancias estancias estancias estancias estancias estancias estancias
Contratado 16 14,41 10 34,48
Invitado 40 36,04 8 27,59 2 40,00
Predoctoral 18 16,22 9 31,03 1 33,33
Postdoctoral 10 9,01 2 6,90 1 20,00
Otras 27 24.32 2 40,00 2 66,67

Cuestionables
Contratado 3 9,38
Invitado 30 40,54 9 28,13 4 100
Predoctoral 12 16,22 10 31,25 2 40,00
Postdoctoral 10 13,51 4 12,50 3 60,00
Otras 22 29,73 6 18,75

La Figura 1 representa agrupados por subarea ldidaovinternacional de los
IPs de propuestas excelentes, segun las regiordEstieo, mientras en la Figura 2 es la
movilidad de los IPs de las propuestas cuestiosdbleque se representa. Hay que
sefalar que tanto en el caso de las cuestionabies de las excelentes, Sociologia y
Ciencia Politica concentran mas de la mitad de euilidad en centros de la Union
Europea y América del Norte.
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Los investigadores de propuestas cuestionables atmyr&fia sélo realizan
estancias en centros de la Unién Europea. Sin gymlgar el caso de las excelentes de la
misma subarea, los investigadores focalizan suésten la Unidn Europea y en
América del Sur.

Figura 1. Distribucion de la Movilidad Internacional Excelenpor Regiones y
Subéreas.

OTRAS AREAS
GEOGRAFIA
CIENCIA POLITICA
SOCIOLOGIA | _
T I I I
0,00 20,00 40,00 60,00 80,00 100,00
B AMERICA CENTRAL OAMERICA DEL NORTE
B AMERICA DEL SUR B AUSTRALIA YNUEVA ZELANDA
EUNION EUROPEA

Figura 2. Distribucion de la movilidad internacional Cuestible por Regiones y
Subéreas.
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Formacion de investigadores

Respecto a la direccién de tesis doctorales, lsgl&éPpropuestas excelentes han
dirigido un total de 229 de ellas, lo que supone media de 4,40 tesis por investigador.
En la Tabla 7 se observa la distribucion de tesigjidas por subarea y centro,
destacando la UCM con 45 tesis, la USAL con 42 YAB con 41. En cuanto a la
distribucion por subéareas, el valor mas alto fu&eaiologia con 170 tesis, seguida de

Ciencia Politica con 50, y de Geografia con 8.

Tabla 7. Namero de Tesis Doctorales Excelentes por Sulya@sntro.

Centro Sociologia CC. Politica Geografia Otras Areas Total Centro
UCM 43 2 45
USAL 19 23 42
UAB 41 41
CsIC 2 15 4 21
UPF 13 13
CEU 10 10
UGR 10 10
UCLM 9 9

UM 9 9
URJC 8 8
UAM 2 4 1 7

us 7 7
UNAVARRA 4 4
DEUSTO 1 1
ubC 1 1

ULL 1 1
Total 170 50 8 1 229 |

En la Tabla 8 se muestran los valores de direcd®rnesis en el caso de las
propuestas cuestionables. En este sentido, quEddsan dirigido un total de 113 tesis
doctorales, lo que supone una media de 1,68 temisinwvestigador. Por centros,
destacan las UC3M con 16 tesis dirigidas, la URGR 2 y la UAB, la UCM vy la
USAL con 9 tesis respectivamente. La distribuci@r pubareas muestra que es
Sociologia con 71 tesis la que tiene valores mésmdbs, seguidas de Ciencia Politica
con 20, Geografia con 17 y Otras Areas con 5, aareto en Historia se han dirigido 4
y una en Economia.
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Tabla 8. Namero de Tesis Doctorales Cuestionables porrSabaCentro.

Centro Sociologia CC. Politica Geografia Otras Areas Total Centro
UC3M 13 3 16
URJC 12 12
UAB 8 1

UCM 7 2

USAL
UA 8
UAH 6
UNILEON
us

UAM
EHU
ubC
UDG 3
UNED
UPVv 3
URV
DF
UNEX
UPC
UVA
UAL
UMA 1
UNAV
UNIZAR 1

Total 71 20 17 5
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Produccién cientifica

En la Tabla 9 se muestra la produccién cientifgaigada por subarea de los
IPs de propuestas excelentes y cuestionables st@gpo de documento. En el caso de
las excelentes los IPs publicaron un total de 1.&ddumentos, o que supone una
media de 29,63 documentos por investigador, mienguee los de las cuestionables
publicaron un total de 1.116 documentos y con medial6,65 documentos por
investigador.

Aproximadamente el 72% de la produccion cientitiealos IPs de propuestas
excelentes corresponde a Sociologia, en la se v@bsara mayor produccion de
articulos 41,81%, seguida de los capitulos dedilman el 30,62%. En el caso de las
cuestionables, destacan también los articulos 3#d),3seguida de las monografias
(32,13%).

Los IPs de propuestas cuestionables de Ciencigiddodion mas productivos
(310) que los excelentes de dicha area (198). at®mes de publicacion son bastante
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similares, aunque se observa un mayor porcentajrilécacion de actas de congreso
en los cuestionables (7,1%) que en los exceleRt82%).

En Geografia la produccion cientifica total es Emén ambos casos, pero los
patrones de publicacion son diferentes. En lasyastps excelentes los IPs concentran
el 48,6% de su produccion en capitulos de libragntras que las cuestionables lo
hacen en articulos (42,15%).

La produccion cientifica en Otras Areas de losdPgropuestas excelentes es
casi 4 veces mayor que la de los IPs cuestiondlbsspatrones de publicacion también
varian, los excelentes concentran su producciéargéculos (53,66%) y en capitulos
libro (21,95%), mientras que las cuestionables eoman su produccién en
monografias (59,09%) y en otro tipo de document®®,78%), como informes,

prélogos, etc.

Tabla 9. Numeros de Documentos y Distribucién por Subaresegun Tipo de

Documento.
Excelentes
Sociologia CC. Politica Geografia Otras Areas
Tipo de N° % N° % N° % N° %
documento docs. docs. docs docs. docs. docs. docs. docs.
Articulo 467 41,81 82 41,41 38 26,39 44 53,66

Cap. Libro 342 30,62 61 30,81 70 48,61 18 21,95
Monografia 226 20,23 44 22,22 17 11,81 6 7,32

Actas 17 1,52 4 2,02 16 11,11 2 2,44

Otros 65 5,82 7 3,54 3 2,08 12 14,63

Total 1117 100 198 100 144 100 82 100
Cuestionables

Articulo 274 41,33 130 41,94 51 42,15

Cap. Libro 116 17,50 87 28,06 28 23,14 4 18,18
Monografia 213 32,13 60 19,35 21 17,36 13 59,09

Actas 25 3,77 22 7,10 11 9,09
Otros 35 5,28 11 3,55 10 8,26 5 22,73
Total 663 100 310 10 121 100 22 100

La Figura 3 representa la produccion cientifica loge IPs de propuestas

excelentes agrupados por subarea y segun el tiglmalenento. Sociologia y Ciencia
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Politica tienen un perfil de publicacion mas simikaientras que Geografia destaca por
una mayor tendencia a publicar actas de congreso.

Figura 3. Andlisis de Correspondencias. Tipo de DocumeatdSpibarea en Propuestas

Excelentes.
®Subdrea o Tipo Documento
0.8
0.6
L]
OTRAS
0.4
oT o
0.2 + ® Ac
AR 5 AFL
0 : : o o GEOGRAFIA
S&IOLOCI;—\
[ ]
. MG @ CCPOLITICA
-0.4
-0.6 -0.4 -0.2 -1E-15 0.2 0.4 0.6 0.8 1 1.2 1.4

Nota AC = Acta de Congreso; AR = Articulo; CL: Capétutle Libro; MG =

Monografia; OT = Otro tipo de documento.

En la Figura se 4 representa la produccion cieatén propuestas cuestionables.
En este caso Ciencia Politica y Geografia tiendpobdicar mas capitulos de libro, y
ésta ultima publica mas actas de congreso. Soéoleg la que muestra un perfil

documental mas amplio, aunque la mayor tendenaizasgiene en los articulos.
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Figura 4. Andlisis de Correspondencias. Tipo de DocumeatdSpbarea en Propuestas
Cuestionables.
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Nota AC = Acta de Congreso; AR = Articulo; CL: Cap@tute Libro; MG =

Monografia; OT = Otro tipo de documento.
Discusion y Conclusiones

La principal aportacion de este trabajo es sabse giuede determinar, a partir
de un analisis bibliométrico, la existencia o no diferentes perfiles de actividad
cientifica realizada por los IPs de las propuestagstigacion presentadas a las
convocatorias del Plan Nacional en Ciencias Sagiglsu calificacion por los expertos
de la ANEP como excelentes o cuestionables.

La obtencion de los datos bibliométricos a pasitas CV de los investigadores
asegura la exhaustividad y precision de la inforaraque se analiza. Esto ha hecho
que sean multiples los estudios realizados desel®azt et al (2000) consideraron esta
fuente como una potente herramienta para la oliterdé datos cientificos, aunque
consideraron que existen problemas metodologicosuemso. En este sentido, hemos
encontrado dificultades para codificar los dat@slodque una gran mayoria de los CV
no seguian modelos normalizados en su elaboracion.

La evaluacion de la actividad cientifica a parériddicadores bibliométricos se
puede considerar como un proceso de evaluaciérnptsx’ a la revision por pares
(Juznic, Peclin, Zaucer, Mandelj, Pusnik, y Dem2809). Sin embargo, en este trabajo
son procesos paralelos, porque de algun modo losgiialan desde una perspectiva

bibliométrica es la “calidad” cientifica de los lpara abordar nuevos proyectos de
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investigacioén, y por tanto servir como referentdadepropuestas presentadas, con el fin
de determinar su relacion con los resultados devigion por pares.

Lo primero que hay que resaltar de los resultadotaemayor capacidad de
Sociologia en la presentacion de propuestas, ya&lgp@,4% de ellas pertenecen a esta
subéarea. Ciencia Politica y Geografia presentaneptaje mucho mas modestos, el
18,7% y el 18,6% respectivamente. Sin embargoa ¢gish de éxito la situacion es muy
similar en las 3 subareas.

La presencia de la mujer es inferior a la del h@mén los dos tipos de
propuestas, aunque es ligeramente inferior en s da las excelentes. En estudios
anteriores han sefialado que las mujeres estareptgsentadas en la elite cientifica
(Jonkers, 2011), debido, principalmente a los roldicionales de la vida en familia tal
y como indican Estébanez, De Filippo, y Serial @00

En términos absolutos la UCM y la UAB son las tosibnes que mas
capacidad investigadora tienen. Una vez mas elftartiene una relaciéon relevante con
la posicidbn que ocupa una institucion en la captacie fondos para la investigacion
(Sanz-Menéndez, 2003).

Las propuestas de Sociologia y Ciencia Politicdicaiias como excelentes, son
las que tienen una mayor competividad relativagya entre el 71- 81% de estas
propuestas obtienen financiacion. Este indicadopdranitido determinar la excelencia
relativa de cada una de las subareas, en rela@désdélo al nimero de proyectos
aprobados, sino comparandolos con los que fueeseptados para captar financiaciéon
en cada institucion (Sanz-Menéndez, 2003). En oualmstituciones, hay que destacar
a la UAB, ya que obtuvieron financiacion todasake propuestas excelentes.

Respecto a la captacion de financiacion a travgsajgectos de investigacion en
convocatoria publica, los IPs de las propuestaslertes son los que tuvieron
promedios mas altos y porcentajes mas elevadosderand este tipo de proyectos
respecto a las cuestionables. En Ciencia Polit&ad@nde se observan mayores
diferencias. También los valores de estos mismdisadores fueron superiores en los
IPs de las propuestas excelentes en la realizal@doroyectos con empresas. En este
caso, las mayores diferencias entre ambos tippsopeiestas se observan en Geografia.

El tamafio de los equipos de investigacion tantmsi@royectos publicos como
de los realizados con empresas, es mas numerdas propuestas cuestionables. Este
es un resultado llamativo, aunque puede obededenémeno denominado “pseudo-

collaboracion” (Furukawa, Shirakawa, y Okuwada, 0fue predomina en los
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investigadores de Ciencias Sociales, que se agrppea captar fondos, pero que
habitualmente no realizan su actividad investigadaan grandes grupos de
investigacion.

En general, los resultados de movilidad de losdé€$as propuestas excelentes
fueron notablemente superiores en todos los indreadjue se consideraron a los de las
cuestionables. Los IPs de propuestas excelenteSodmlogia fueron los que mas
estancias realizaron. La movilidad juega un papglortante en la actividad cientifica,
ya que favorece el incremento de la relacion emtséituciones, el desarrollo de
proyectos de investigacion conjuntos, la publicacide los resultados de dicha
colaboracién (De Filippo, Sanz-Casado, y GOmez7208simismo, puede contribuir a
la promocion de los investigadores dentro unatuwgtin (Jonkers, 2011).

La formacién de investigadores muestra unos refgdtadesiguales en la
subareas analizadas. En Sociologia y Ciencia &ol#on claramente los IPs de las
propuestas excelentes los que mas tesis doctaliafgsn, mientras que en Geografia el
valor mas elevado se observa en las cuestiondhies. caso de la produccion cientifica
también se observa un fendmeno similar, aunquestn aaso con Ciencia Politica,
puesto que todas las subareas presentan valoreblaméente mas elevados de
publicaciones de las propuestas excelentes respetds cuestionables, excepto en
Ciencia Politica, y ademas esto se produce en toddgpos de documentos.

Finalmente hay que sefialar que por los resultabteniolos se puede afirmar
gue en general los perfiles de investigacion sferatites en los IPs cuyas propuestas
han sido calificadas como excelentes por la ANERpecto a los que han sido
evaluadas como cuestionables. En este sentido,jaha@wue reconocer el fuerte
paralelismo que se ha observado en este trabap leatresultados obtenidos mediante

los analisis bibliométricos y la evaluacion porgsar
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